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RÚBRICA DE EVALUACIÓN
Los artículos científicos serán revisados conforme parámetros de forma y fondo.

Los rangos de decisión para continuidad al flujo editorial son:
	RANGOS (puntos)
	DECISIÓN EDITORIAL
	CRITERIOS

DECISIÓN

	0 a 20
	Rechazado
	Reenviar a otra publicación, No publicable

	21 a 38
	Aceptado con cambios mayores
	Publicable con modificaciones, Reenviar para revisión, Ver comentarios

	39 a 46
	Aceptado con cambios menores
	Aceptar este envío, Publicable con modificaciones, Ver comentarios


Marque la casilla:

1. ¿La introducción proporciona suficiente contexto e incluye todas las referencias relevantes?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




2. ¿Es adecuado el diseño de la investigación?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




3. ¿Están los métodos adecuadamente descritos?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




4. ¿Se presentan claramente los resultados?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




5. ¿Las conclusiones están respaldadas por los resultados?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




6. ¿La redacción, sintaxis, ortografía y gramática es utilizada correctamente?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




7. ¿En las citas y referencias se aplica las normas APA 7ma edición correctamente?
	Sí

	Se puede mejorar
	Se debe mejorar
	No
	No existe

	4 puntos
	3 puntos
	2 puntos
	1 punto
	0 puntos

	
	
	
	
	


	Comentario:




8. ¿Las referencias bibliográficas son suficientes y actualizadas?
	Sí
	No

	1 punto
	0 puntos

	
	


	Comentario:




9. ¿El manuscrito incluye título, resumen - abstract, palabras claves, introducción, materiales y métodos, resultados y discusión y referencias?
	Sí
	No

	1 punto
	0 puntos

	
	


	Comentario:




10. ¿Detectó plagio?
	Sí
	No

	0 puntos
	1 punto

	
	


	Comentario:




11. Originalidad/Novedad
	Alta
	Media
	Baja

	3 puntos
	2 puntos
	1 punto

	
	
	


	Comentario:




12. Importancia del contenido
	Alta
	Media
	Baja

	3 puntos
	2 puntos
	1 punto

	
	
	


	Comentario:




13. Calidad de la presentación
	Alta
	Media
	Baja

	3 puntos
	2 puntos
	1 punto

	
	
	


	Comentario:




14. Solidez científica
	Alta
	Media
	Baja

	3 puntos
	2 puntos
	1 punto

	
	
	


	Comentario:




15. Interés para los lectores
	Alta
	Media
	Baja

	3 puntos
	2 puntos
	1 punto

	
	
	


	Comentario:




	PUNTAJE OBTENIDO:
	


	COMENTARIOS PARA EL AUTOR*:

	


	COMENTARIOS PARA EL EDITOR:

	


	FECHA:

	FIRMA REVISOR:

	__________________________________

Nombre:
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